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MISKOLCT JARAST HIVATALA

Iktatészam: BO-08D/EH/1147-4/2016 Targy: Bécs, Rakoczi u. 102, szam alatti 914/22
ETDR Ugy azonosité: 201600018796 helyrajzi szami ingatlanon I|évé dvodaépilet
ETDR Iratazonosité: IR-000179401/2016 feltjitas  épltési  engedélyezési  eljarasanak
Ugyintézé: Bedt Zsuzsa megszintetése

Telefon: 46/508-927
E-mail: epites.orokseg@miskolc.borsod.gov.hu

Az épltéstgyi eés az epitésfelligyeleti hatdsagok kijelslesérsl és miikddési feltételeirs] sz6ld 343/2008, (X1,
23.) Korm. rendelet (Kr) 1. § (2) bekezdés f) pontja alapjan — elst foku kiemelt épltéstigyi hatosagi
jogkbrében eljarva — épltési engedélyezési eljarashban meghoztam az alabbi

vegzést

Bécs Kézség Onkormanyzata (3574 Bdcs, Hésok tere 1.), mint kérelmezé altal benyujtott Bécs, Rakéczi
u. 102, szam afatti 914/22 helyrajzi sz&mu ingatlanon 1évé ovodaépulet feltjitasanak épltési engedély
kérelme tigyében a 201600018796 ETDR Ugyazonositéjd eljarast

megsziintetem.

Dontésem ellen a kézbesltésétsl szamitott 15 napon beltl a Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal
Epitéstgyi, Hatosagi, Oktatasi és Torvényességi Felugyeleti Féosztaly Epitéstigyi Osztaly (3525 Miskolc,
Varoshaz tér 1.) vezetdjéhez cimzett, de Osztalyomhoz ETDR feltletén benydjtandé 30.000,- Ft illeték
megfizetésérél szold bizonylattal (banki atutalas vagy — a technikai feltételek megléte'esetén - az
elektronikus fizetési és elszémolasi rendszeren keresztil torténé fizetés) ellatott fellebbezésnek van helye
az éplttetd reszérdl, az eljaras tovabbi tgyfelei részére 30.000,-Ft illetékbélyeggel ellatott fellebbezésnek
van helye, amennyiben nem elektronikus Gton, hanem papir alapon nyujtanak be fellebbezést.

A fellebbezésben ] tények és bizonyitékok is felhozhatdk. A fellebbezéssel megtamadott déntésben foglalt
jogok nem gyakorolhatok és a fellebbezésnek a dontés végrehajtasara halaszté hatalya van. Az ogyfél a
fellebbezesét indokolni kdteles, a fellebbezésnek a megtamadott dontéssel tartalmilag 6sszeftiggének kell
lennie, es a fellebbezésben csak a dontésbdl kézvetlentl ad6do jog- vagy érdeksérelemre lehet hivatkozni.
A fellebbezesben nem lehet olyan tj tényre hivatkozni, amelyrél az ugyféinek a dontés meghozatala elétt
tudomasa volt. A fellebbezésre jogosult a fellebbezési hatéridén belll a fellebbezési jogarél széban vagy
irasban lemondhat, a széban térténd lemondast jegyz6kényvbe kell foglaini. A fellebbezési jogrol torténd
lemondé nyilatkozat nem vonhat6 vissza.
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INDOKOLAS

Bbcs Kézség Onkormanyzata (3574 Bécs, Hésok tere 1.), mint épltteté a Bdcs, Rakdczi u. 102. szdm
alatti 914/22 helyrajzi szamu ingatlanon |&vé 6vodaépiilet feltjitasanak éplitési engedélye Ggyében ETDR
rendszer hasznalataval kérelmet nyujtott be a Miskolc Megyei Jogu Varos Onkormanyzat Jegyz6jéhez.

Miskole Megyei Jogl Varos Onkormanyzat Jegyzéje EKO: 151693-1/2016. sz&amon kizarasi okol jelentett
be a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi, Hatosagi, Oktatasi és Torvényességi
Felugyeleti Féosztaly Epitéstgyi Osztalya felé.

A Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Epitéstgyi, Hatésagi, Oktatasi é&s Torvényességi
Felugyeleti Féosztaly Epitéstgyi Osztdlya BOD/01/385-2/2016. sz&mdi végzésében a kizarasi okot
megallapitotta.

Miskolc Megyei Jogui Varos Onkormanyzat Jegyz6je a kizarasi okra hivatkozva az Ugyiratot EKO: 151693-
3/2016. iktatészammal a Kr. 1. § (2) bekezdés f) pontja értelmében attette Hivatalomhoz, mely 2016. aprilis
7. napjan érkezett osztalyomra.

A kozigazgatéasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas dltalanos szabalyairol sz6l6 2004. évi CXL. térvény (Ket.)
30. § kimondja, hogy a hatbsag a kérelmet érdemi vizsgalat nelkal, nyolc napon beldl elutasitia, ha a
hatésagnak nincs hataskore vagy nem illetékes, és a kérelem attételének nincs helye.

A Ket. 31. § (1) bekezdés a) pontja értelmében hatdsag az eljarast megszlnteti, ha a 30. § alapjén a
keérelem érdemi vizsgdlat nélkili elutasitasanak lett voina helye, az elutasitasi ok azonban az eljaras
meginditasat kovetéen jutott a hatdsag tudomasara.

Az épitesugyi és épitésfelugyeleti hatésagi eljarasokrél és ellenbrzésekrél, valamint az épltéstgyi hatésagi
szolgaltatasrol sz6l6 312/2012, (XI. 8.) Korm. rendelet (R) 1. melléklet 1. és 2. pontja szerint épitési
engedely nelkil végezhett épitési tevékenységek ,Az épltési engedéllyel épithets épitmény atalakitasa
feldjitasa, helyreéliitasa, korszerisitése, homiokzatanak megviélloztatasa, ha az épitési tevékenységgel az
épitmény tartészerkezeti rendszerét vagy larloszerkezeti elemeit nem kell 1. a) megvéltoztatni, b)
atalakitani, c) elbontani, d) kicseréini, e) megerésiteni vagy f) véltozatlan forméaban tjjaépiteni. 2. Meglévs
épitmény utdlagos hészigetelése, homlokzati nyllaszaré - &thidalojét nem érint6 - cseréje, a
homlokzatfellllet szinezése, a homiokzat felifetképzésének megvéltoztatdsa,”

Az ETDR rendszerbe feltslt6tt dokumentumokat attanuimanyozva megallapltottam, hogy a kérelem a kiils6
nyllaszardk cseréjére, a homlokzat és a teté hészigetelésére, a tetbhéjazat cseréjére, a flitési rendszer
korszerlsitésére, valamint a meglévé tet6szerkezetre erésitett napelemrendszer elhelyezésére terjed ki,
ebbdl kovetkezik, hogy a kérelem nem tartalmaz é&piiési engedély kételes munkalatokat, ezért a rendelkezé
rész szerint déntéttem.

Dontesemet a hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hoztam.

A jogorvoslatot a kézigazgatasi hatosagi eljaras é&s szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004, évi CXL.
torvény (Ket) 98. § (3) bekezdés c) pontja alapjan biztositottam, hataridejét a Ket. 99. § (1) bekezdése
alapjan allapitottam meg. T4jékoztatast a jogorvoslat lehetSségersl és modjardl a Ket. 98. § (1a) bekezdése,



a 99. § (2) bekezdése, a 101. § (1) bekezdése és a 102. § (2) bekezdése, valamint az épitett kérnyezet
alakitasardl és vedelmérsl sz616 1997. évi LXXVIIL. torvény (Etv.) 53/C. § (12) bekezdése alapjan adtam.

A fellebbezési illeték mértékét az illetékrdl sz6l6 1990. évi XCII. torvény 29. § és XV. mellékletének Ill.
pontja alapjan allapftettam meg.

Az Ugyben eljarasi koltség nem keletkezett, ezért annak megallapitasarsl és viselésérél nem rendelkeztem.

Dontesemet a R. 4. § (1)-(5) bekezdése szerint megallapitott érintettekkel kézlém a R. 20. § (2) bekezdés
a)-c) pontokban foglaltak szerint.

A Hivatal hataskorét a Kr. 1. § (3) bekezdés, a Koétv. 63, § (1) bekezdése, illetékességét a Kr. 1.
mellékletének |1, rész 4. pontja allapitja meg.

Miskolc, 2016. Aprilis 12.
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A BO-08D/EH/1147-4/2016. szam, IR-000179401/2016 iratazonosltéju végzésré| értesiiinek:

Kérelmez6/Tulajdonos:
1. Bbcs Kozség Onkormanyzata - 3574 Bécs, Hésok tere 1. - tertivevénnyel
2. Irattar ‘



